Fundamentacdo de Sentenca da Juiza da 582 Vara do Trabalho

Atuacdo em Processo: Renato Avelino de Lima (Advogado)

HONORARIOS SUCUMBENCIAIS - RE

A parte autora foi parcialmente sucumbente no objeto da
acado. Contudo, considerando que é beneficiaria de gratuidade de
justica, ndo ha como condena-la a ressarcir os honorarios do patrono
da Reé.

Da analise sistematica das normas aplicaveis a espécie,
tem-se por inconstitucional o dispositivo legal que prevé a
responsabilidade do beneficiario da justica gratuita pelo pagamento
dos honorarios sucumbenciais, o que se declara incidentalmente, pois
a Constituicdo Federal vigente, em seu Art. 5°, LXXIV, assegura
assisténcia juridica integral e gratuita aos hipossuficientes, como
ocorre na hipotese dos autos, sendo inadmissivel a limitacido através
de Lei ordinaria.

Deve ser observado que o fato da parte ter auferido
créditos trabalhistas em agéo judicial, ndo elide, de forma genérica e
por si s6, a situagdo de miserabilidade juridica, até porque o crédito
reconhecido visa ressarcir aquilo que nao foi satisfeito no tempo e
modo devidos e ndo tem por objetivo o enriquecimento da parte.

Ademais, o crédito aqui em litigio tem natureza alimentar e
é privilegiado, de acordo com o Art. 100, §§ 1° e 2°, da CRFB; Art. 83,
I, da Lei 11.101/2005; e Art. 186 da Lei 5.172/1966, por isso ndo pode
ser utilizados para pagamento dos honorarios sucumbenciais, como
forma de compensacao.

Destaca-se que o Art. 85, § 14, do CPC, é expresso ao
estabelecer que "os honorarios constituem direito do advogado e tém
natureza alimentar, com os mesmos privilégios dos créditos oriundos
da legislacéo do trabalho, sendo vedada a compensagdo em caso
de sucumbéncia parcial." (grifei). Logo, a mesma légica deve ser
aplicada aos créditos trabalhista, ndo se admitindo a compensacéao de
créditos trabalhistas da parte autora para satisfacdo de honorarios
advocaticios.



Por fim, comungo com o entendimento consolidado no
Enunciado 100, da 2% Jornada de Direito Material e Processual do
Trabalho, promovida pela Associagdo Nacional dos Magistrados da
Justica do Trabalho - ANAMATRA, pela Associagcdo Nacional dos
Procuradores do Trabalho - ANPT, pela Associacdo Brasileira de
Advogados Trabalhistas - ABRAT e pelo Sindicato Nacional dos
Auditores Fiscais do Trabalho - SINAIT, que firmou o seguinte:

"E inconstitucional a previsdo de utilizacdo dos
créditos trabalhistas reconhecidos em juizo
para o pagamento de despesas do beneficiario
da justica gratuita com honorarios advocaticios
ou periciais (artigos 791-A, § 4° e 790-B, § 4°,
da CLT, com a redacdo dada pela Lei n°
13.467/2017), por ferir oS direitos
fundamentais a assisténcia judiciaria gratuita e
integral, prestada pelo Estado e a protegdo do
salario (arts. 58° LXXIV, e 7° X, da
Constituigdo Federal)".

Dessa forma, ndo se pode condenar a parte autora,
beneficiaria da justica gratuita, ao pagamento dos honorarios
sucumbenciais ao patrono da Ré ou, ainda, compensar os honorarios
dos créditos aqui reconhecidos, por forca de sua natureza alimentar.



